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PARSKATS PAR KRIMINALPROCESA

ATTISTIBU LATVIJA

2005.-2011. GADA

No parkapuma [idz lietas juridiskajam ri-
sinajumam paiet laiks, kas ir pilns ar juridis-
kam proceduram. Tas ir kriminalprocess —
tiesiska norise, kur, ieverojot gan cietusa, gan
noziedziga nodaritaja, gan sabiedribas inte-
reses un vajadzibas, jarod tiesiski korekts un
taisnigs risinajums.

2005. g. 1. oktobri Latvija stajas spe-
ka Kriminalprocesa likums (turpmak KPL),
kurS nomainija no 1961. g. spéka_ bijuso
Latvijas Kriminalprocesa kodeksu. Sis ok-
tobra datums vérteéjams ka viens no nozi-
migakajiem Latvijas jaunako laiku tiesibu
vesture. KPL ieviesa daudz jaunumu un
batiski mainija iepriek§ pazistamos krimi-
nalprocesualos institatus. Ar ta speka stasa-
nos daudzi lidz tam problematiski jautajumi
tika atrisinati. Tomér daudz kas paradijas no
jauna — tads, kas lidz tam Latvija nebija
pétits nemaz vai maz. Sis izmainas prasija
un joprojam prasa padzilinatus zinatniskus
pétijumus, analizi un komentarus, un tas ir
bijis galvenais zinatniskais uzdevums pe-
déjos gados. Diemzel ari jaunaja likuma ir
daudz nepilnibu, neprecizitasu. Arl jaunas
vésmas kriminalprocesualo attiecibu regla-
mentacija starptautiska limeni un arvalstis
ir noteikuSas nepiecieSamibu ne tikai peétit
eso$o, bet prognozet, modelét un izvértet
nakotnes attistibas iespéjas kop€ja virs-
meérka — taisniga kriminaltiesisko attiecibu
reguléjuma sasniegSanai. Atslabt nelauj ari
tas, ka, neskatoties uz pilnigi jauna likuma
pienem8anu 2005. g., kriminalprocesuala
sistéma joprojam nav vértéjama ka stabila,
jo to raksturo |oti straujas un batiskas izmai-
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nas. Nepilnu seSu gadu laika péc KPL spé-
ka stasanas taja grozijumi un papildinajumi
veikti 13 reizes, likuma kopuma grozitas vai-
rak ka 50% normu, savukart attieciba uz t.s.
vietéjo kriminalprocesu — vairak ka 70%
normu. Vairakas normas grozitas vairakkart,
izslégtas veselas nodalas, dazas nodalas do-
tas pilnigi jauna redakcija.

Jaunad KPL izveidei un attistibai esmu
veltijusi vairakus pétijumus, patstavigi un
kopautoriba ar profesori K. Stradu-Rozen-
bergu publicéjot daudzas publikacijas, kuras
ietverta asa kritika spéka esoSajam normam,
vienlaikus skaidri ieziméjot aktualakos prob-
lemaspektus un iesakot to risinajuma mode-
lus. Jau 2005.-2006. g. Sim likumam veltita
pirma rakstu sérija “Parmainu laiks kriminal-
procesa”. Juristu vidé popularaja izdevuma
“Jurista Vards” publicéta seSu rakstu kopa
10,5 autorlokSnu apméra: ievadvardi, pir-
mais raksts “Kriminalprocesa izpratne, mér-
kis un tiesibu avoti” (Latvijas Véstnesis un
Jurista Vards. 21.02.2006); talak seko “Kri-
minalprocesa veidi, uzbuves raksturojums
un pamatprincipi”  (turpat, 14.03.2006);
“Kriminalprocesa dalibnieki” (turpat, 23. un
30.05.2006); “PieradiSana un izmekléSanas
darbibas” (turpat, 13.06.2006); “Procesu-
alie piespiedu lidzekli un sankcijas” (turpat,
04.07.2006); “Procesualie termini, doku-
menti un mantiskie jautajumi” (turpat, O1.
un 08.08.2006).

ST rakstu kopa kriminaltiesibas praktizé-
joSu juristu vidd izpelnijusies apziméjumu
“mazais Kriminalprocesa likuma komentars”
un 2007. g. 16. novembri apbalvota ar zur-
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nala Jurista Vards atzinibas rakstu nomina-
cija “Raksti, kas batiski ietekméjusi juridisko
domu Latvija”.

Nemot véra straujas, daudzskaitligas
un badtiskas izmainas  kriminalprocesu-
alajas tiesibu normas, izdevuma “Jurista
Vards” publicéti raksti, kas veltiti KPL gro-
zijumu padzilinatai analizei, problémsituaci-
ju apzinasanai un ieteikumu izvirzisanai. Ta
20009. g. publiceta piecu rakstu kopa “Parmai-
nu laiks kriminalprocesa turpinas” devinu au-
torlokSnu apméra: pirmais raksts taja ir “Kri-
minalprocesa likuma attistiba: 2005-2009.
Visparigs raksturojums. Kriminalprocesa li-
kuma grozijumu komentari— kriminalprocesa
pamatnoteikumi un pamatprincipi.” (Latvijas
Véstnesis un Jurista Vards. 30.06.2009);
tam seko “Kriminalprocesa likuma attistiba
(turpat, 01.06.2009-30.06.2009). Kri-
minalprocesa likumu grozijumu komenta-
ri — Kriminalprocesa iesaistitas personas.
Speciala procesuala aizsardziba. Pieradijumi
un izmekléSanas darbibas” (turpat, 11. un
18.08.2009); “Kriminalprocesa likuma gro-
Zijumu komentari — procesualie piespiedu
[idzekli. Procesualie termini un dokumenti.
Mantiskie jautajumi kriminalprocesa” (tur-
pat, 01.09.2009);

“Kriminalprocesa likuma grozijumu ko-
mentari — Kriminalprocesa uzsak$ana un
atseviski visparigi jautajumi. Pirmstiesas kri-
minalprocess” (turpat, 15.09.2009); “Krimi-
nalprocesa likuma grozijumu komentari —
Tiesvediba kriminallietas. VienkarSotie un se-
viskie procesi” (turpat, 06.10.2009).

Reagéjot uz 2010. g. veiktajiem groziju-
miem, publicéts raksts vienas autorloksnes
apmera “Kartéjie jaunumi Kriminalprocesa li-
kuma”. (Latvijas Véstnesis un Jurista Vards.
23.02.2010.)

Paraléli Kriminalprocesa likuma groziju-
mu visparigiem komentariem uzmaniba vel-
tita atsevisku kriminalprocesualo institdtu
tiesiskas reglamentacijas padzilinatai izpétei.
Veikti vairaki pétijumi, no 2009. g. lidz Sim
bridim vadot LZP finansétu projekta apaks-

projektu “Kriminalprocesa modernizacijas re-

zultati un turpmakas attistibas virzieni”, ka

ar piedaloties S$aja projekta ar konkrétiem
izpetes pasakumiem. 2006. g. esmu pieda-

[jusies Latvijas Izglitibas un zinatnes instita-

cijas pasutitos pétijumos projektos “Latvijas

Kriminalprocesa likuma piemeéro$anas pirma

gada problémas” un “Publisko apstdzibu kri-

minalprocesa uzsakS$anas teorétiski praktis-
kas problemas”. Savukart 2007. g. raksturo
daliba lekslietu ministrijas pasitita pétijuma

“Arvalstu pieredze policijas un izglitibas ies-

tades sadarbiba sabiedriskas kartibas nostip-

rindSana un likumparkapumu prevencija”,
bet 2008. g. — lekslietu ministrijas pasati-
tas zinatniskas pétniecibas un infrastrukti-
ras attistibas projekta “Kriminalprocesualas
aizturéSanas tiesiskums” un Augstakas tie-
sas pasitita pétijuma “Par republikas tiesu
praksi, piemérojot Kriminalprocesa likuma
normas par apsidzibas groziSanu iztiesasa-
nas gaita”. 2010. g. sadarbiba ar profesori

K. Stradu-Rozenbergu veicam Tieslietu mi-

nistrijas pastitu petijumu “Mantas konfiska-

cijas tiesiskais regulejums Latvija un Eiropas

Savieniba, tas izpildes mehanisma efektivita-

tes nodroSinasana” Eiropas ekonomikas zo-

nas finansu instrumenta, Norvégijas valdibas
divpuséja finanSu instrumenta projekta “Tie-
siska palidziba Acquis communautaire ievie-

§ana” (TM 2010/44/NVDF1) ietvara.
Publicéti ari raksti un pilnas konferencu

runas par tadiem jautajumiem ka, piem., kri-

minalprocesa pamatprincipi, apcietinajums
un kriminalprocesuala aizturé$ana, izmeklé-

Sanas darbibas. Minésu dazus no tiem (kopa

12 a.l.):

B Kriminalprocesa principu aktualas proble-
mas kriminalprocesa reformas konteksta.
Starptautiskas konferences “Tiesibu har-
monizacija Baltijas jlras regiona 20.-21.
gadsimta mija” (Riga, LU, 2004. 29.-30.
janv.) rakstu krajums (Riga, LU, 2006.
281.-293 Ipp.).

B Kriminalprocesa uzsakSanasinstitiita attis-
tiba un problémas Latvija. (Administrativa
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un Kriminala justicija. LPA: 2007. 4(41):

145-160.)

B Kriminalprocesa ipatnibas izmeklé$anas
darbibas ar nepilngadigajiem. 2008. g.
notikusas LPA 6. Starptautiskas zinatnis-
ki praktiskas konferences “Nepilngadigo
drosiba un aizsardziba” rakstu krajuma.

B Alternatives to criminal prosecutions:
Latvia's expierence//The role of national
criminal law in the European Union area
and the alternative resolutions of criminal
procesdure, Collection of papers from In-
ternational Scholastic Conference Law as
Unifying factor of Europe — Jurispruden-
ce and Practice. Comenius University in
Bratislava, 2011. Pp. 293-299.

B Kriminalprocesualo piespiedu lidzeklu
pieméroSanas mehanisms kriminalpro-
cesa, zinatniski praktiskas konferences
“Latvijas Kriminalprocesa likuma pieme-
roSanas pirma gada problémas” rakstu
krajuma (Riga, 2006. 144.-166. Ipp.).

B Kriminalprocesualas aizturéSanas tiesis-
kas reglamentacijas vésturiska attistiba
Latvija (1961. g. aprilis [idz misdienam).
Zinatniski pétnieciska projekta “Krimi-
nalprocesualas aizturéSanas tiesiskums”
rakstu krajuma (Riga, 2008. 67.-87.
lpp.).

B Apsldziba kriminalprocesa: tiesiskas reg-
lamentacijas un prakses aktualas proble-
mas. (Latvijas Véstnesis un Jurista Vards.
13.01.2009. Nr. 2 (545)).

B Mantas konfiskacijas tiesiskais regule-
jums Latvija un Eiropas Savieniba, tas
izpildes mehanisma efektivitates nodrosi-
nasana. http://www.tm.gov.lv/Iv/minis-
trija/imateriali/petijumi.htm/

Kopuma laika perioda kop$ jauna KPL
pienem$anas 2005. g. kriminalprocesuala-
jam tiesibu normam veltitas 37 zinatniskas
publikacijas (patstavigas vai kopautoriba ar
profesori K. Stradu-Rozenbergu) vairak ka
100 autorlok$nu apméra.

Ja bitu nepiecieSams izvirzit vienu rak-
sturigako kriminalprocesa attistibas iezimi

pédéjo seSu gadu laika, noteikti jamin attis-
tibas nestabilitate, ko raksturo daudzas un
batiskas izmainas, kas traucé veidot prog-
nozejamu sistému. KPL grozijumu izstrades
nepiecieSamiba Iidz Sim bijusi galvenokart
nosacita ar nepiecieSamibu labot kl|idas,
kas pielautas, izstradajot KPL projektu, ka
ari veicot grozijumus Saja likuma. TieSi Sis
iemesls uzskatams par galveno grozijumu
céloni. Lidztekus tam var minét jaunizveido-
jusas tendences, kas pamata radusas arval-
stu likumu normu un starptautiski risinamo
jautajumu attistibas ietekmé. Ka spilgtako
pieméru pédejai tendencei var minét sav-
starpéjas atziSanas principa iedzivinaSanu
starptautiskaja kriminaltiesiskaja sadarbi-
ba. Si principa pieméro$anas paplasinasanu
raksturo gan aizvien jauni tiesiskie instru-
menti ES telpa, gan $o instrumentu iedzi-
vinaSana Latvijas Kriminalprocesa likuma.
Ka pirmo no $ada veida KPL iedzivinatiem
instrumentiem var nosaukt Eiropas vienoto
apcietinajuma lemumu, kas paredzéets krimi-
naltiesiskai sadarbibai ES ietvaros personas
izdoSanas nolika. Tam sekoja instrumen-
ti mantas nodroSinasanai konfiskacijai vai
pieradijumu iegliSanai un mantiska rakstu-
ra piedzinas nodroSinasanai. Var atzit, ka
pamata ES ietver lemumus, ar kuriem tiek
iedzivinats savstarpéjas atziSanas princips,
Latvija ievie$ laikus un atbilstigi. Tomér
virkné gadijumu tiek pielauta sasteigtiba un
pavir§iba. Ipasi tas attiecas uz terminu pre-
cizu tulkojumu. Tadé| atkal un atkal rodas
vajadziba KPL normas grozit un papildinat.
Kopuma kriminalprocesa attistiba Latvija
vértéjama ka kvantitativi strauja un batiska,
tacu kvalitativi to grti novértét |oti augstu.
Grozijumu izstrade un pienemsana neliecina
par apdomatu, izvérstu, uz ilgtspéjigu at-
tistibu virzitu pieeju kriminalprocesa noza-
res attistiba. Daudzu redakcionala rakstura
grozijumu nepiecieSamiba apliecina pavirSu
attieksmi pret likumu izstradi. Joprojam
veérojama epizodiska pieeja bez pamatotas
prognozes normu iespéjamai izvérstai darbi-
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bai nakotné, tapéc 1sa laika perioda nakas
atkartot grozijumus pat viena norma. Vélos
mudinat atbildigas personas atceréties par
grozijumu izstradi un pienemsanu, ka KPL
ir viens no tiesisko kartibu noteicosajiem pa-
matlikumiem, taja reglamentéta |oti bltiska
tiesisko attiecibu joma, kurai ir raksturiga
augsta individa aizskaruma pakape. Tiesi
tapéc Sie grozijumi jasak ar ideju izstradi,
detalizéti un atbildigi apspriezot, un tikai tad
javirzas uz konkrétu risinajumu pilnveidi.

Likumprojektu izstradé nedrikstétu domi-
nét Saura rakstura praktiskas dabas intere-
ses (faktiska nespéja kaut ko izpildit, lidzek|u
trdkums u.tml.), bet gan nepiecieS8amiba no-
droSinat atbilstosu, taisnigu tiesisko attiecibu
risinajuma modeli. Ka spilgta negativa ilus-
tracija neatbilstoSai pieejai kriminalproce-
sualas formas pilnveidé vertejama strauji ak-
ceptéta ideja par tiesas piesédétaju institlta
likvidéSanu, kas primari saistita ar naudas
taupiSanas ieceri. 2009. g. 29. maija plas-
sazinas lidzeklos paradijas zina, ka valdiba
arkartas sede ir atbalstijusi tiesas piesédéeta-
ju institdta likvidaciju. Jaatzist, ka Sada iz-
maina uzskatama par fundamentalu, jo fak-
tiski paredz likvidet Latvija gadu desmitiem
pastavo$o sabiedribas parstavju lidzdalibas
formu tiesas sprieSana. Neskatoties uz to, ka
primarais $adu izmainu pamatojuma likts
nevis izvérsts jautadjuma batibas apskats,
bet gan finansialais aspekts. Masu sazinas
[ldzekl|i informé, ka Sie grozijumi izstradati
“.. visparéjas taupibas un budZeta Idzeklu
ekonomijas apstaklos..”, ka, “atsakoties no
tiesu piesédétajiem, valsts ik gadu ietaupitu
ap 106 000 latu”. Ari likumprojekta ano-
tacija skaidri var lasit, ka minétie grozijumi
izstradati “sakara ar visparéjo taupibas rezi-
mu, budZeta lidzek|u ekonomiju un izdevu-
mu samazinasanu”.

Neblt nevélos aizstavet tiesas piesedé-
taju institutu. lespéjams, ideja par ta izslég-
Sanu no KPL ir atbalstdma. Tacu esmu pret
absoldti nekorekto un tiesiskai iekartai neat-
bilstoSo pirmo argumentu — naudas triiku-

mu. Esmu par idejas — b0t vai nebdt tiesu
piesédétajiem — dzilu izpéti un vispusigu
analizi, pirmam kartam to saistot ar institlta
iederibu vai neiederibu eso$aja tiesibu sisté-
ma, sabiedribas lomu valsts varas, tai skaita
tiesu varas, realizacija, kriminalprocesa ie-
saistita individa procesualo garantiju sisté-
mu u.tml. pamatjautajumiem. Tikai sniedzot
korektu atbildi uz jautajumu, vai attiecigais
institlts ir nepiecieSams masu tiesibu sis-
téma, var izSkirties par saglabasanu, ja
tas ir nepiecieSams, bet, ja ne — jalikvidg,
neatkarigi no ta, ir vai nav ta pastavésanai
nepiecieSamie naudas lidzekli. Pretéja gadi-
juma var uzdot jautajumu, uz kuru nav pat
nepiecieSams atbildét — ja naudas pietiktu,
vai més uzturetu nekam nederigu un formalu
institdtu?

Strauji mainigas kriminalprocesa normas
neveicina stabilas kriminalprocesa sistémas
izveidi, kura ir vajadziga un iepriek§ pare-
dzama tiesibpiemérotajiem un sabiedribai
saprotama kriminalprocesa funkcioné$anas
nodroSinasanai. Tapat kriminalprocesa nor-
mu bieza, apjomiga un bitiska mainiba rada
situaciju, kad nav iespéjams uzrakstit macibu
gramatu, komentaru vai citu publikaciju, jo,
izstradajot jebkuru Sadu darbu, jarékinas, ka
ta klaja naksanas bridr attieciga institdta tie-
siska reglamentacija jau var bt mainijusies.
So atzinumu uzskatami rada 2010. g. izdo-
ta A. Meikalidas un K. Stradas-Rozenbergas
gramata “Kriminalprocess. Raksti. 2005-
2010". Taja ieklauti kopuma 35 raksti, no
kuriem 31 ir iepriek$ publicéts un Cetri pir-
moreiz publicéti raksti. leprieks publicétajiem
veidota Post Scriptum sadala, kura ieklauts
Iss tiestbu normu, kas attiecinamas uz apska-
tito jautajumu, izmainu saraksts kop$ raksta
pirmpublicéSanas briza. Visi iepriek$ publi-
cétie raksti publiceti laika perioda no 2005.
lidz 2009. g. un gandriz visos tajos ieklauta
§1 sadala par jau veiktajam izmainam tiesi-
bu normas. Tas uzskatami liecina — nemai-
nigums un stabilitate kriminalprocesam nav
raksturigi.

79



80

2012. GADS 66. SEJUMS

1./2. NUMURS

Latijas Zinatnu kademijas

gstis

Tapat ar nozélu jasecina, ka grozijumi
Kriminalprocesa likuma noteikti vél ir gaida-
mi, jo
B joprojam ir vérojama normu nesaskanoti-

ba,

B joprojam normas nav pietiekami precizas
un paredz parak lielu iespéju nevienveidi-
giem risinajumiem,

B joprojam zinatnieku ieteiktos risinajumus
nem véra gausi un epizodiski,

B grozijumu izstrade Skiet bez sistémiskas
pieejas, ta ir epizodiska, saraustita un bez
normas ilgtspéjigas analizes.

Minétais kopuma |auj atzit, ja grozijumu
izstradé un pienem$ana nenotiks batiskas

izmainas, grozijumi Kriminalprocesa likuma
var klut par nebeidzamu procesu, kas neka-
da veida nesekmé stabilas kriminalprocesa
sistémas izveidi. Lai novérstu sajukuma ra-
diSanu kriminalprocesualaja tiesibu sistéma
un pieméroSanas prakse, ir jamaina veids,
kada grozijumi $aja likuma tiek izstradati un
pienemti — proti, no siku, epizodisku gro-
Zijumu biezas veikSanas parejot uz rlpigak
izanalizétu un sistemiski izvertétu grozijumu
izstradaSanu un pienemSanu. Kopuma ir
jaakcepté atzinums, ka grozijumi kriminal-
procesa nevar but ikdiena, bet gan — tikai
stingri pamatots iznémums.



