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EIROPAS SAVIENTBAS
GARIGIE PAMATI
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Rigas arhibiskaps metropolits

Atslegas vardi: Rietumu civilizacijas morales pamatvértibas, patérina sabiedribas
problémas, kristigo vértibu saskana ar tautisko kultdru

Sodien visi pieradusi pie ta, ka esam Eiropas Savienibas (ES) dala. Tas liekas passaprota-
mi. Tomér, neraugoties uz ieguvumiem, ik pa laikam liela sabiedribas dala uzliesmo skepse
un aizdomigums attieciba uz tam vésmam, kas nak no atseviSkam ES struktdram. Eiropas
apvienosanas process ir nesis daudz labu auglu — 70 gadus ilgo miera periodu lielo Eiropas
tautu starpa, ka ari nebijusu ekonomisko sadarbibu, tomér tagad rodas iespaids, ka tas iega-
jis zinama krizé, un “dizkibele” bija tikai $i procesa aréja izpausme. Manuprat, sobrid Eiropai
visvairak vajadziga savas identitates apzinasanas un nakotnes vizija, kas veicinatu katras ES
valsts un tas pilsonu harmonisku un daudzpusigu attistibu, vairotu vinu kopéjo labumu. Pro-
tams, gan sava identitate, gan ari nakotnes vizija ir saistita ar pagatni. Més nevaram atraut
sevi no masu iepriekséjo gadsimtu kultdras, no Eiropas véstures, jo vértibas, kas mums ir
Sodien, nav radusas péksni. Tas nav tikai pédéjo gadu desmitu un pat ne pédéja gadsimta
sasniegums. Tas ir veidojusas ilgaka laika perioda, tam ir saknes. Alkam péc cilvéka cienigas
dzives, pamattiesibam un brivibam ir kads avots, no kura cilvéki Eiropa ir iedvesmojusies.
Kas tad veidojis svarigakos masdienu Eiropas — plasak, Rietumu civilizacijas — morales, ka
ari cilvéktiesibu un vértibu pamatus? Ir Joti svarigi saprast ari to, kas notiek sobrid. Tikai tad
més varam méginat planot nakotni. Aicinu raksta lasitajus kopa ar mani pardomat so tému*.

Pirmais un svarigakais Eiropas veértibu
pamatos ir parlieciba, ka cilveks ir vertiba.
Tas atskir Rietumu civilizaciju no citam civili-
zacijam. Meés zinam, ka citas civilizacijas tas
ir loti dazadi. Totalitarajos reZimos individu-
alais cilvéks parasti tiek uztverts ka smilSu
graudin$ vai kada mehanisma sastavdala. Ta
vins$ tika skatits ari marksisma maciba. Cilve-
kam paSam par sevi nebija vértibas, vismaz
tas ta izpaudas realaja attieksme pret cilvéeku

valstis, kuras valdija komunistiska ideologija.
Bet no kurienes izriet tas, ka ikviens cilvéks ir
unikala vértiba? No kurienes Eiropa jeb Rie-
tumu civilizacija nakusi 81 atzina?

Ar to cie$i saistits ari cits jautajums. Ka-
péc tieSi Eiropa, nevis kada cita kontinenta,
notika civilizacijas, tehnologiju un zinatnes
attistiba? Lai ari citviet bija izgudrojumi, kas
apsteidza savu laiku, tomér neizraisija tadu
attistibas procesu, kads notika Eiropa. lzgud-

* |deju par piecam Eiropas civilizacijas iezimém esmu smélies no kadas profesora Andreja Zubova lekcijas (Zubovs A.
Eiropas identitates gariguma, civilizacijas un kultiras pamati. Sarunas X. Riga: Jauna akadémija, 2008. 342.—
360. Ipp). Lekcijas saturs man $kita |oti vértigs un liela méra sakrita ar manam domam. Gribu ar izteikt pateicibu
vadibzinatnu doktoram Andrejam Murniekam, kas man atsatija Sis lekcijas konspektu ar saviem komentariem un

papildinajumiem.
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rojumi velak tika parmemti Eiropa un kluva
par strauja attistibas procesa sastavdalu.

Atgriezoties pie jautdjuma par cilvéka
vértibu, jakonstaté, ka §is atzinas saknes ir
jamekle ta saucamaja judeo-kristigaja at-
klasmé. RadiSanas jeb Pirmas Mozus gra-
matas pasa sdkuma jau teikts, ka cilvéks ir
radits péc Dieva attéla un lidzibas (sal. 1 Moz
1, 27). Lai gan cilveks radits no zemes putek-
liem, jeb cita tulkojuma — no zemes pisliem,
tomeér Dievs iedves cilveka dzivibas dvasu, un
vin$ klast par dzivu bitni (dzivojoSu dvéseli).
Tas nozimé, ka cilvéks atSkiras no nedzivas
un ari no paréjas dzivas dabas (t.sk. no dziv-
nieku pasaules) ar to, ka iemieso Dieva attélu
un lidzibu. Tatad vinam ir pavisam cita ver-
tiba. Ne velti pie mums pazistams izteiciens,
ka cilvéks ir radibas kronis. ST Vecas Deribas
atzina ir pirmais pamats, kapéc cilvéks ir
vértiba.

Otrkart, vel radikalaks un spéecigaks pa-
matojums cilvéka vértibai ir atrodams Jau-
naja Deriba. Més zinam, ka Jézus Kristus —
Dieva Déels — atdod savu dzivibu par visiem
cilvekiem. Ne tikai par gudrajiem, skaista-
jiem, bagatajiem un tikumigajiem, bet ari par
vislielakajiem gréciniekiem, par slepkavam
un varmakam, cilvéku un narkotiku tirgo-
niem, zagliem un laupitajiem, prostitutam
un narkomaniem, tatad — par visiem gréci-
niekiem. Zinam, ka, cieSot pie krusta, J&zum
blakus atradas divi noziedznieki, kuri izcieta
[idzigu sodu. Viens no viniem Jézu zaimoja,
bet otrs pedeja bridi atklaja Jézus patieso
identitati un mégindja savu nelaimes brali
kauninat, sakot: “Més dabljam, ko esam pel-
nijusi ar saviem darbiem, bet Sis neka launa
nav darijis” (Lk 23,41). Vin§ verSas pie Jézus
un saka: “Piemini mani, kad Tu naksi sava
valstiba” (Lk 23,42). Un Jézus taja pa$a bri-
di vinam atbild: “Jau Sodien tu blsi ar mani
Paradizé” (Lk 23,43).

Tatad otrais pamatojums cilvéka veértibai
ir tas, ka Dieva Déls ir atdevis savu dzivibu
par cilvéci. Tas nozimé, ka ikvienai personai
ir neizmérojama vértiba! Lai izglabtu ikvienu

no taisniga soda par vina grékiem, Dievs iero-
beZo sevi — kldst par vienkarsu cilvéku, Vins
misu vieta izcie$ $o sodu un dava mums pie-
doganu. Sai parliecibai, ka cilvékam ir neiz-
mérojama veértiba, ir vairakus gadu tikstoSus
senas saknes, un ta pakapeniski ir piesatina-
jusi masu kultdru. Beigu beigas ta novedusi
pie fundamentalam izmainam izpratné par
cilvéktiesibam.

Otra |oti bltiska musu Rietumu civiliza-
cijas iezime ir tiesibas uz dzivi briviba. Ta ir
viena no masu pamatvértibam. Tas nozimé,
ja jau cilvéks radits péc Dieva attéla un -
dzibas, tad vinam ir dota ari briviba. Cilveks
nav ieprogrammets robots vai tikai instinktu
vadits dzivnieks. Cilvéka lidziba Dievam ie-
tver sevi arl izvéles iespéju, tas nozimé — bri-
vibu sava izvélé. Vin$ var izvéléties labu un
var izvéléties launu. Tatad més esam moralas
bitnes, apzinamies un atSkiram labu no |au-
na. Lidz ar to esam par savu izvéli atbildigi.
Jo, ja cilvékam nav brivibas, tad vin$ ir —
ka Cingizs Aitmatovs raksta — mankurts vai
zombijs. Bez brivibas un l1dz ar to ari bez tie-
sibam izveléties starp labo un |auno cilveks
nevarétu istenot savu lidzibu Dievam.

Tre$a patiesiba — cilvéku vienlidziba. At-
ceramies, ka Jaunaja Deriba apustulis Pavils
saka, ka Kristd “nav ne virieSa, ne sievietes,
ne verga, ne briva, ne jida, ne grieka”. Juds
bija ticigais, un griekis bija pagans, neti-
cigais. Tatad nav ne pagana, ne ticiga. Visi
Jezu Krista ir viens.

No cilveku savstarpéjas vienlidzibas prin-
cipa izriet ari virieSa un sievietes lidztiesiba.
Jo, ja jau sieviete ir radita péc Dieva attéla un
lldzibas, tad vinai, lidzigi ka virietim, piena-
kas lidzvértiga ciena. Tatad, ja més runajam
par sievieSu vienlidzibu, tad ar tai ir kristigas
saknes. Protams, pagaja daudzi gadsimti,
[1dz 81 atzina iemiesojas dzivé. VEIESanu tiesl-
bas sievietém daudzas Eiropas valstis pieski-
ra tikai péc Pirma vai pat péc Otra pasaules
kara. Ja runajam par stavokli Latvija, tad pie
mums bija Valsts prezidente sieviete, tagad
mums ir premjere sieviete, daudzas ministres
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ir sievietes. Tas norada, ka vismaz politikas
joma pie mums batu griiti runat par sievieSu
diskriminaciju.

Jaatzimé tomér ari viena bistamiba, ta
saucamais radikalais feminisms. Kur Seit ir
galvena problema? Ta sakas, kad sieviete un
virietis tiek pretnostatiti viens otram un tiek
iegalvots, ka sieviete un virietis ir konkurenti.
Ja sieviete uzsak cinu pret virieti un mégina
uzurpét visu to, kas ir virieSa identitate, tad
sakas problémas. Bet, ja sieviete un virietis
viens otru uztver ka sadarbibas partnerus,
kuri papildina viens otru, tad ir savstarpé-
ja atdeve un nak Dieva svétiba. Feminisms
mégina pretnostatit virieti un sievieti, bet,
saskana ar Dieva planu, katram ir savs aici-
najums. Svétie Raksti jau pasa sdkuma ap-
galvo, ka sieviete ir dota virietim ka paligs, ka
tada, kura vinu atbalsta un iedvesmo, nevis
meégina konkurét un izstumt. Savukart virieSa
aicinajums ir aizsargat sievieti un vinas dé|
pat ziedot savu dzivibu. Padomju Savieniba,
seviski péc revolicijas, divdesmitajos, tris-
desmitajos gados, viens no sievieSu vardiem,
kas paradijas, bija — Traktorina. Tas nozimeé
sieviete — traktoriste. Tas bija komunistis-
kas emancipacijas ideals: sieviete, kura var
darit visus virieSa darbus. Es nedomaju, ka
sieviete jutas komfortabli $aja loma. Sievietei
ir savs aicinajums, sava loma, un virietis vinu
nevar aizvietot, jo vinu personibas pamat-
struktlras ir atSkirigas. Virietis nevar dzem-
dét bérnus. Ari vélak — visa audzinasanas
procesa — bérniem ir vajadziga mate. Tapat
arn sieviete nevar aizvietot virieti, jo vina ir
atskiriga bitne ne tikai fiziski, bet ari psiholo-
giski un, ka atzimé Janis Pavils Il, pat garigi.
Garigaja dzive sievietei ir sava neatkartoja-
ma harizma. éajé zina labs piemérs ir Jau-
nava Marija. Starp citu, misu Latvija kop$
1215. gada ieguvusi nosaukumu Terra
Mariana, tatad — Jaunavas Marijas zeme.
Jeézus Mate labi atklajas sievietes misija. Ka-
toli vinu godina ka visu svéto karalieni. Tas
nozimeé — ka vissvetako no visiem cilvékiem,
ka karalieni arm par apustuli Péeteri, Pavilu,

evangeélistiem un visiem svétajiem. Vina ir
sieviete, kura pilniba Tstenoja savu sievisko
aicinajumu. Vina nebija priesteris, bet vina ir
svétdka par visiem virieSiem. No Sis dievis-
kas atklasmes sakném, no kristigajam sak-
ném izaug virieSu un sievieSu lidztiesiba, bet
pretnostatit sievieti un virieti ir kludaini, tas ir
pretruna ar Dieva planu.

Ceturta vertiba ir braliba. Zinam 18. gs.
FranCu revollcijas lozungu, trijadi: “Briviba!
Vienlidziba! Braliba!” Bet patiesiba, no kurie-
nes nak atzina par to, ka visi cilvéki ir bra-
li? Jaunaja Deriba Jézus saka: “Jis visi esat
brali.” Tas ir kristigas sabiedribas organiza-
cijas pamatprincips, kas izriet ari no baus|a
Jaunaja Deriba — Tev bus milét tuvako ka
sevi pasu! Tatad milestiba, pirmkart, uz Die-
vu, bet, otrkart, — uz tuvako. Jézus saka:
“No ta visi jUs pazis, ka esat mani macekli, ja
jums biis milestiba sava starpa” (Jn 13,35).
Kada tad ir $T milestiba? Zinam, ka Sodien par
milestibu ir visdazadakie priekSstati. Diemzél
bieZi vien tie reducéti lidz fiziskas saskarsmes
[Tmenim, ignoréjot gan psihologisko, gan gari-
go dimensiju. Kristigas milestibas ideals, kas
izriet no masu civilizacijas kristigajam sak-
nem, ir loti augsts. Tas sniedzas lidz Svétas
Trisvienibas batibai, jo vienigais Dievs ir trijas
personas. Si atzina ir atrodama tikai kristie-
tiba. Pastav ari citas monoteistiskas religijas,
ka judaisms un islams, ari tajas tiek runats
par vienu jeb vienigo Dievu. Tacu vienigi
kristietiba ar laiku radas izpratne, ka Dievs,
kur§ ir viens, vienigais, ir vienlaikus tris per-
sonas. Viena batiba un tris personas, starp
kuram notiek dialogs, nepartraukta milesti-
bas apmaina, savstarpéja sevis davasana. No
Sejienes izriet paradigma attiecibam gimené
un sabiedriba. Més to |oti labi redzam, kad
analizé€jam, kada ir Jézus attieksme pret De-
besu Tévu Jaunaja Deriba. Vins saka: “Es
neko nedaru pats no sevis” (sal. Jn 7.17).
Tatad, ja Tévs nedara, tad Vin$ ari nedara.
Un Jezus saka: “Es neesmu nacis, lai pildi-
tu savu gribu, bet gan ta gribu, kas mani ir
shtijis” (Jn 5,30). Lik, redzama gribu savie-
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noSanas, saskano$anas, vienotiba. Ari dzives
beigas Jézus saka: “Tévs, ja Tu gribi, nem $o
(cieSanu) bikeri prom no manis, tomér lai no-
tiek nevis mana, bet Tava griba” (Lk 22,42).
Kristigais sabiedribas un, pirmkart, gimenes
savstarpejo attiecibu ideals ir Sveta Trisvie-
niba. Tas ir kristietibas piedavajums, kris-
tietibas socialo attiecibu modelis. Lai varétu
notikt normala sabiedribas attistiba, ir jabat
vismaz trim personam. Més zinam, ja veca-
ku vidd ir milestiba, no Sis milestibas dzimst
bérni — sakuma viens un péc tam nakamie.
Un bérni no vecakiem macas, ko nozimeé bt
par virieti, sievieti. Meitene, raudzidamas uz
mati, macas, kas ir sieviete, un, vérodama
tévu, macas veidot attiecibas ar virieti, ka ari
saprast to, ko nozimé virietis. Tatad, ir Sis ai-
cinajums uz milestibu péc Svétas Trisvienibas
attiecibu parauga. Tas ir paraugs attiecibam
vispirms gimengé, bet, protams, ari valsti un
ikviena sabiedribas grupa.

Piekta vértiba ir ciena pret dabu. Zinam,
ka ekologijas jautajumi klGst arvien aktuala-
ki. Un atkal — no kurienes tas nak? Kapéec
tieSi Rietumu sabiedriba? Atgriezamies pie
Radisanas gramatas, pie Bibeles pirmajam
nodalam. Péc cilvéka radiSanas Dievs saka:
“Piepildiet un paklaujiet to (zemi)!” (1 Moz
1,28). Paklaut zemi un apstradat to — tatad,
valdit par to, iespiest matérija gara zimogu.
Tas nozimé likt, lai zeme strada tava laba,
lai ta tevi uztur, bet ne tikai. Piem., ja més
rundjam par makslu, tad maksla iespiez ma-
térija gara zimogu. Ta parveido jeb garigo $o
matériju. Maksla baro nevis misu miesu, bet
dveseli, un ce|l musu garu preti augstakam
un cildenakam cilvécibas virsotném. Maksla
vienmeér ir iedvesmojusi cilvéku. Protams —
normala maksla, kas kalpo cilvecibai, nevis
to grauj, zaimo vai degradg, tatad ne destruk-
tiva maksla.

Bet atgriezoties pie ekologijas, Mozus
Pirmaja gramata lasam ari $adu uzdevumu
cilvekam: “Un Kungs Dievs néma cilvéku un
iemitinaja vinu Edenes darza, lai vins to kop-
tu un sargatu” (1 Moz 2,15). Lik, ekologijas

teologiskais pamats! Tatad masu Zemi, lai ta
klitu ka Edenes darzs, ir atbildigi jakopj un
jasarga. Dabas aizsardziba ir viena no kris-
tigajam vertibam. Ari dabas milestiba — ka
mes to lieliski varam izjust Svéta Asizes Fran-
ciska I0gSana jeb “Dziesma par Sauli”, kas ir
augsts poézijas sasniegums.

Sie ir svarigakie Eiropas morales, ka arl
cilvektiesibu un vertibu pamati. Tos var re-
zumét divos vardos: cilvéka ciena. Man ir
parlieciba, ka tieSi cilvéka ciena ir Eiropas
vertibu kodols. Katram cilvekam piemit ne-
atkartojama ciena, tapéc vins ir vértigs. Vins
nekad nevar klut par lidzekli kadu citu mér-
ku sasniegSanai — par to rakstija gan vacu
filozofs Imanuels Kants, gan izcilais krievu
domatajs Vladimirs Solovjovs. Cilvéks vien-
mer ir ka mérkis pats sevi. Més nevaram
izmantot citu cilvéeku k& instrumentu savu
mérku sasniegSanai. Un Seit ir iek|lauta Laba
vésts: 2000 gadu laika Evangélija vértibas,
kas izriet no judeo—kristigas atklasmes,
iesaknojusas masu kultlra, piesatinajusas
to un novedusas pie civilizacijas attistibas
un tehnologiju “spradziena”. Eiropa attistas
universalas cilvécibas virziena. Protams, lai-
ku pa laikam uzrodas dazadas antihumanas
ideologijas, bet més visi esam tikai cilvéki un
kludities ir cilvecigi. Galvenais — kl|ldas la-
bot un neatkartot!

Tatad Eiropas galvena vértiba ir cilvéka
ciena, kas ir jarespekté. No tas izriet cilvéku
tiesibas un visas cilvéktiesibu hartas, kuras
Sobrid jau izplatijusas visa pasaulé. Més re-
dzam, ka §is vértibas — kas ir zZimigi — nav
abstraktas. Tas iesaknotas kristigajos pama-
tos un pakapeniski caurstravo masu kultlru,
masu civilizaciju. Tas ir citadak parformulé-
tas, piem., Lielaja Francu revoliicija — “Bri-
viba, Vienlidziba, Braliba” — francu valoda:
Liberté, Egalité, Fraternité (diemzél $aja re-
vollicija ne vienmér péc tam vadijas). Tacu,
ka redzams, péc batibas tas izriet no kristi-
gajam atzinam, kuras pirms briza analiz&jam.

Jana evangélija ir rakstits, ka “Vards tapa
Miesa” (Jn 1,14). Neredzamais Dieva Vards
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tapa Miesa — kluva redzams Jézl Kristu. Sa-
vukart tas Vards, ko Jézus sludinaja un kas ir
pierakstits Evangélija, ir tapis ari miesa (Rie-
tumu kultdra), tikai cita nozimé. Sis vards
“top miesa”, jo kldst klatesoSs misu civili-
zacija, iemiesojas tas vértibas, cilveku sav-
starpéjas attiecibas un visu parveido. Lidzigi
ka Evangélija minétais ieraugs, sika drusci-
na, kas pace| uz augSu miklu, vai maza sals
Skipsnina, kuru ieber zupa, un zupa iegist
garsu. Ta pie mums ir noticis ar Eiropas civi-
lizaciju — Evangélija klatbltne gandriz divu
gadu tikstoSu laika to ir parveidojusi. Nereti
esmu brinijies par to, cik |oti Rietumu valstis
ir attistits brivpratigo darbs, taja iesaistas ari
neticigi cilveki, un vini to dara pilnigi nesavti-
gi. Tuvakmilestibas bauslis ir iesaknojies kul-
tara, neticigais cilveks to sanem caur kultlras
mantojumu, un tada veida tas var klut par
vina pamatveértibu. Sis ir tas garigas vertibas,
kuras pat neticigi cilvéki Sodien ir atzinusi un
pieturas pie tam. Protams, ja vértibas atrauj
no to sakotngéjam sakném, tad tam sak zust
pamats un iz8kobities robezas. Misdienas
pakapeniski tiek parveidoti Eiropas civilizaci-
jas pamatjédzieni un pamatvértibas, méginot
tos piepildit ar citu saturu. Ipasi tas attiecas
uz gimeni un seksualitati.

Pielietojot transakciju analizes psiholo-
gisko modeli (vecaks, pieauguSais un bérns)
attieciba uz viduslaikiem, var apgalvot, ka
tai laika dominéja vecaks, kas bija apspiedis
bérnu, piem., seksualitate bija nomakta, tai
nelava pilnvértigi izpausties. Arl individa iz-
pausmes iespéjas bija ierobezotas. Bet vélak,
jo 1pasi 20. gs., mlsu civilizacija it ka nora-
vas no kédes. Protams, var teikt, ka tas ir nor-
mals cilvéces nobrieSanas un attistibas pro-
cess. Cilveks sak apzinaties sevi ka individu,
savas tiesibas uz brivibu un savu cienu, bet
vél neapzinas savu atbildibu. Ka cilvéks, kur§
vél neprot labi braukt, bet iesézas Ferrari un
strauji nospiez gazes pedali. Tad vinu méta
visos cela pagriezienos un vins ir naves bries-
mas. Patiesiba Rietumu civilizacija Sobrid ir
$ada etapa — ta ir atklajusi savu cienu, savu

brivibu, vélas sevi Tstenot (pasrealizéties).
Lidzigi, ka to dara pusaudzis vai jaunietis,
kas izravies no téva majam.

Bet, ja cilvéks nepazist sevi, kas vin$ pa-
tiesiba ir, ja vin$ sevi identificé ar primitiva-
kajam baudam, tad méginas sevi Istenot tikai
$aja limenl. Tadu, ja apzinasies, ka vinam ir
ar dvéseliska jeb psihologiska un gariga di-
mensija, tad saks saprast arl to, ka patiesa
piepildijuma glsanai ir nepiecieSams apmie-
rinat visu limenu vajadzibas. Patérina sabied-
ribas parstavis ignoré vienu batisku lietu, kas
ir nepiecieSama piepildijuma gisanai. Janis
Pavils Il to vairakkart atkartoja sava lielaja in-
tervija, kas izdota gramata “Parkapjot ceribas
slieksni”: Cilvéks nevar sevi istenot — nevar
pasrealizéties vai gt piepildijumu citadak,
ka vien nesavtigi sevi ziedojot lidzcilvékiem.
Patérina sabiedribas parstavis neapzinas, ka
patiesa laime nav gustama tai limeni, kura
vin$ to meklé. Vin$ dzenas péc brivibas, bet
ieglst atkaribu no saviem instinktiem, primi-
tivam baudam un varas kares. Psihologi te
varétu daudz pastastit par visam iesp&jamam
patologijam, to sakném un mehanismiem.

Briviba Sodien tiek atdalita no atbildibas,
un attieciba uz seksualitati tiek uztverta tikai
tas fiziska un jutekliska dimensija, atdalot to
no cilvéka esamibas gariga kodola. Tas noved
pie ta, ka cilvéktiesibas misdiends dazkart
tiek reducétas iz minoritasu (nelielu grupu)
tiestbam — tas tiek hipertrofetas — parspile-
tas. Vienas grupas tiesibas tiek paceltas pari
citu cilveku, vairakuma tiesibam uz norma-
lu izpratni par gimeni un bérniem labvéligu,
tikumisku vidi. Tiek méginats izskaust gréka
jédzienu ka tadu. Zélsirdibas jédzienu mégi-
na piepildit ar citu saturu, atraujot to no pa-
tiesibas jédziena. Cina notiek kultlras, me-
diju, politikas un makslas sféras. Ja Eiropas
vertibas atraujam no to kristigajam sakném
un piepildam ar citu saturu, tad visa masu
Rietumu civilizacijas ka sak Skobities, nonak
krizé un draud sabrukt.

Esam nonadkusi pie jautdjuma — kas
pédéja laika notiek? Diemzél dazadas starp-
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tautiskas struktiiras mégina uzspiest mums
nepienemamus uzskatus — t.sk. ideju, ka cil-
véka vieniga iesp€ja ir izdabat saviem zema-
kajiem instinktiem un primitivakajam vaja-
dzibam. Patiesiba tas nepalidz paSistenoties,
lai arT notiek zem demokratijas, attistibas,
cilvéktiesibu un diskriminacijas novérSanas
lozungiem. Tas ir méginajums nomainit Eiro-

.....

.....

jédzienus un piepildit tos ar citu saturu, kas
diemzél ved pie patologijam.

Ko $ada situacija darit? Ir nepiecieSams
saglabat musu vertibu saknes! Tas ir pana-
kams vienigi tad, ja veicam apkartéjas so-
cialas realitates rlpigu analizi un izprotam,
kas notiek. Ja vélamies, lai Latvija attistas un
uzplaukst, nepiecieS8ams atmaskot |launuma
iediglus un atbrunot destruktivas tendences.
Sabiedribas elitei Seit ir izSkiroSa loma. Ir ne-
piecieSams vienots redzeéjums attieciba uz sa-
biedriba notiekoSajiem procesiem un kopigs
merkis.

Lai mes varétu izglabties no krizém un
destruktiviem procesiem, es pat teiktu, no
Latvijas bojaejas, mums ir jabat gudriem, ir
jasaprot, kas notiek, kadi ir Sie procesi. Laba
vésts, cita starpa, ir ari taja, ka dazas bitis-
kas vértibas attiecibd uz gimeni un cilvéka
personibas identitati pie mums joprojam veél
ir saglabajusas pasos sabiedribas pamatos,
més atradamies komunisma rezima, kas ra-
dija daudzus ievainojumus un milzigas ciesa-
nas, bija arl Providences roka. Jo més tikam
pasargati no tadam destruktivam tendencem,
ka seksualas identitates un gimenes izprat-
nes deformacijas procesi, kas notika Rietumu
pasaulé. Bija dzelzs aizkars. Rietumos Sie
procesi ir aizgajusi daudz talak. Esmu daudz
kontaktéjies ar rietumniekiem un redzu, ka
daudzi no viniem, t.sk. ari garidzniecibas par-
stavji, it ka saelpojusies tvana gazi. Vini ne-
maz neredz problému tur, kur mums ta ir ka
uz delnas. Lidz ar to Latvija ir labaka situaci-

ja, jo mums Sie procesi nav aizgajusi tik talu.
Mums Vvél ir paSaizsardzibas instinkts un ari
laba un launa atpaziSanas spéja $ajas jomas
labaka neka viniem. Vismaz statistiski videja
[Tmeni. Bet vienlaicigi més atrodamies ari lie-
la riska zona, jo pie mums ir ES augstakais
Skirto laulibu procents. Ari bérnu tiesibu aiz-
sardzibas raditaji, salidzinot ar citam Eiropas
valstim, t.sk. Baltijas valstim, ir |oti zemi. Ja
lausim Sim destruktivajam tendencém uzva-
rét Latvija, jo més tomér esam ievainojama-
ki, varigaki, masu imunitate ir vajaka, — tad
posts bus lielaks.

Kas mums bdtu jadara, lai Latvija ne
tikai izdzivotu, bet ari uzplauktu? Pirmais,
kas nepiecieSams, ir laba izglitiba plasa no-
zZimé. Tas nozimé — saprast to, kas notiek,
apzinaties, kadas var bit notiekoSo procesu
sekas, un informét par to sabiedribu. Tas ir
uzdevums zinatniekiem, kuri parstav dazadas
jomas, bet ipasi medicinu. Mediki var darit
loti daudz, lai palidzetu cilvekiem tikt gala ar
dazadam patologijam un nezinasanas radi-
tiem mitiem un parpratumiem. Ir javérté ar
tie cilveki, kuri kandidé bt par deputatiem
Saeima vai par ministriem, jaanalize, kada ir
vinu morald staja, uzskati, paradumi un iz-
teikumi. Lai neievelétu necienigus deputatus
un ministrus, mums ir japrot atpazit greizas
vertibas un novirzes. Ari varaskari, lepnibu,
mantkaribu u.tml., ka arl spéju maskéties,
tendenci izlikties un melot. Aizvaditie gadu
desmiti parada, ka mulsu sabiedribas spéja
atpazit hameleonus un manipulatorus ir diez-
gan vaja. VienkarSi — mums ir janobriest,
jaaug un jamacas. Ir vajadziga atbildiba. Ejot
uz véleéSanam, ir jaatbalsta nevis tie kandi-
dati, kuri sola zelta kalnus un leiputriju, bet
gan tie, kuri iestajas par ilgtermina vértibam.
Iztirgot masu vertibas apmaina pret naudu un
tuksiem solijumiem ir amorali. Ja atsakamies
no vértibam, kas veido masu civilizacijas pa-
matus, tad ilgtermina bérnu tiesibu aizsardzi-
bas, ka ari sabiedribas veselibas un gimenes
raditaji katastrofali samazinasies. Un tad bis
milzigi zaudéjumi.
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Mums aktivi jareagé uz procesiem, kas
notiek. Ka teica Rainis — katram ir roka
japieliek, lai lielais darbs uz prieksu tiek.
Ja sédésim un gaidisim, ka citi atrisinas
problémas muasu vietd, nekas nemainisies
uz labu.

Es domaju, ka sabiedribai vajag paSor-
ganizeties, jo tas aprindas, kas vélas Latvijai
uzspiest slimas sabiedribas principus, kuri ir
pretruna ar masu vértibam, to spés izdarit
vienigi tada gadijuma, ja més nereagésim.
Ticu, ka Latvijai Dieva plana ir paredzéta va-
rena misija. Pasaulé sak pieaugt pretestiba
pret destruktivo politiku attieciba uz gimeném
un bérnu dzimumaudzinasanu. Pati par sevi
dzimumaudzinasana ir nepiecieSama, bet
tai janoris saskana ar étiskajiem principiem,
atbilstosi bérna vecumam, respektgjot bérna
cilvécisko cienu un identitati. Latvija ir aici-
nata piedalities Saja koalicija. Latvija ir sagla-
bajusi tradicionalas, veseligas vértibas un var
ar tam dalities, palidzot atbrunot to dzeloni,
kas Sobrid dze| citas valstis. Es domaju, ka
meés esam laba pozicija. Ticu, ka masu tau-
ta ir milzigs potencials, kas var tikt atraisits.
Mums vienkarsi jamostas no miega, jo lidz
Sim, Skiet, esam zinama méra snaudusi. Tacu
mums ir iepriek$gjo tautas atmodu pieredze.
Es aicinu mosties, jo Dieva plana Latvijai ir
paredzéta skaista un céla misija — palidzét
Eiropas civilizacijai, Rietumu civilizacijai par-
varét tas pasreizéjo vértibu krizi.

Labi, ka Latvija ir tapusi Satversmes
Preambula un tur ir minétas visparcilvécis-
kas vertibas, mlsu latviska dziveszina un
kristigas vértibas. Vai ir kada atSkiriba starp

kristigajam un visparcilvéciskajam vertibam?
Visparcilvéciskas ir tas vértibas, kas iesakno-
jusas sabiedriba un ir passaprotamas ari bez
religiska pamatojuma. Kristigas vértibas sa-
vukart atsaucas uz dieviSko autoritati. Cilvéka
sirds un apzinas dzilumos ir moralais jeb da-
biskais likums, par ko runaja ari jau minétais
filozofs Imanuels Kants. Kristiga atklasme pa-
[idzéja Sim likumam atraisities un uzplaukt,
ta izveidojas musdienu visparcilvéciskas
vértibas. Savukart Sim dabiskajam likumam
mijiedarbojoties ar kristigajam vértibam un
tautisko kulturu, veidojas latviska dziveszina.
Tas viss ir nacis pakapeniski, gan no iekSie-
nes, no musu tautas gara dzilém, gan aréju
ietekmju rezultata, un Sodien ir savijies viss
kopa. Tadéjadi mums ir Satversme un mis-
dienu Latvijas kultara, ar kuru tik loti lepoja-
mies. Ir svarigi apzinaties, ka, atsakoties no
visparcilvécisko vértibu kristiga pamatojuma,
vajinas vai izzd arl paSas visparcilvéciskas
vertibas. No ta izriet visparcilvécisko un kris-
tigo vertibu atbalstitaju kopdarba nepiecieSa-
miba masu valsts un sabiedribas pilnveidei,
jo kristigas, visparcilvéciskas un latviskas
vertibas nav pretruna cita citai. Tas veido mo-
ralo vertibu kompleksu, ko var izteikt ar var-
diem — cilvéka ciena. Sis vértibu komplekss
ietver cienu pret cilvéka dzivibu, sapratigus,
moralé un taisniguma balstitus dzives no-
teikumus, kas paver iesp€jas istenot cilvéka
radoSo aicinajumu uz laimi, gimenes — ka
virieSa un sievietes noturigas savienibas —
vertibu, savstarpéju solidaritati, milestibu,
saticibu, tautas pas$noteikSanas tiesibas un
cienu pret dabu.
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THE SPIRITUAL FOUNDATIONS OF THE EUROPEAN UNION
Zbignevs Stankevics
Summary

Key words: basic moral values of the Western civilisation, problems of the consumer society,
conformity of Christian values with the national culture

At the time when Latvia was planning to accede to the European Union (EU) intense
discussions were going on. This idea had both supporters and opponents. At present
everybody has already got accustomed to being part of the EU. This seems self-evident.
However, despite the achievements, from time to time skepsis and incredulity flare up in a
large part of society in regard of the tendencies coming from certain EU structures.

The process of uniting of Europe has been fruitful — 70-year period of peace among the
large European peoples as well as unprecedented economic cooperation, but however, cur-
rently it seems that things have got stuck and the crisis was only an outward manifestation
of this process. To my mind, what Europe needs most of all is awareness of its own identity
and a future vision that would stimulate harmonious and many-sided development of each
EU country and its citizens and would enhance their common good. Both the identity and
also the future vision are associated with the past. We cannot withdraw from the culture of
the previous centuries, from European history since the values that we have today have not
emerged all of a sudden. These are not only achievements of the last decades, nor even of
the last century. They have developed during a lengthy time period and they are deep-rooted.
Thirst for a dignified life, for basic rights and freedoms have a source which has inspired
the people of Europe. What has formed the foundations of the moral of the most important
present-day European, or more widely — Western civilisation and of human rights and values?
It is very important to understand what is happening right now. Only then we can try to make
plans for the future.
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